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ONORARIUL PRACTICIANULUI iN INSOLVENTA - ASPECTE CONTROVERSATE S| CLARIFICARI. CE
INSEAMNA ONORARIUL PRACTICIANULUI DIN DISTRIBUIRI?

ON THE FEE OF THE INSOLVENCY PRACTITIONER - CONTROVERSY AND CLARIFICATIONS.
INTERPRETATIONS OF DISTRIBUTION IN TERMS OF PRACTITIONER FEES

ABSTRACT

CRISTINA IENCIU-DRAGOS ALI?\I\:;a(; on
Lector INPPI
Lector INPPI

Practician in insolventa L .
Practician in insolventa

The insolvency practitioner’s fee as percentage from the distribution of the available amounts to creditors raised
lot of controverses, considering various interpretations of distribution. In one interpretation, distribution means
amounts paid to creditors included in the creditors table. In a different interpretation, distribution means amounts
paid to creditors with current claims or with claims before the proceeding was opened. Considering the judicial
practice of syndic judges, we aim to clarify the meaning of distribution in the context of insolvency practitioner
fees.

In addition, we would address several practical aspects regarding the VAT terms of practitioner fees, who covers
the fee when the proceeding is canceled on appeal, who covers the fee within new proceedings.

KEYWORDS: insolvency practitioner fee « fees from distribution

20% respondenti — nu au avut cazuri de aprobare a
onorariului in acest mod (eventual, aprobare din valorificari, &

Interpeldnd mai multi practicieni in insolventd (practi- 1incasiri in contul debitoarei); =
cieni/practicienii) cu privire la Intrebarile de mai jos, am obtinut 40% respondenti — la sumele distribuite din tabel. -
urmétoarele rispunsuri:

A. Ce spun practicienii

2. Se aplica onorariul la TVA aferenti distribuirii?
1. Cum se calculeazi X% din distribuiri — la sumele a) 80% — nu;

distribuite pe tabel, pe pliti curente?
40% respondenti — la sumele distribuite din tabel + plati curente;

20% - fara raspuns. ]
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B. Scurte consideratii despre onorariul practi-
cianului

in procedura insolventei, onorariul practicianului in
insolventi se stabileste provizoriu de judecétorul-sindic, la
deschiderea procedurii de insolventd, asa cum rezultd din
prevederile exprese ale art. 45 alin. (1) lit. d) din Legea
nr. 85/2014 (Legea). De asemenea, dacd debitoarea trece din
perioada de observatie sau reorganizare la faliment, atunci, la
deschiderea procedurii de faliment, judecatorul-sindic stabileste,
de asemenea, onorariul provizoriu al lichidatorului.

De reguli, onorariul provizoriu se stabileste In cuantum fix si
se Incaseazi o singurd data — nefiind stabilit cu recurenta de catre
judecatorul-sindic. In stabilirea cuantunwlui
acestuia, judecdtorul-sindic va tine seama de
criteriile prevazute la art. 38 alin. (1) din O.U.G.
nr. 86/2006 privind organizarea activititii practi- “
cienilor in insolventd (O. U.G. nr. 86/2006).

De asemenea, in practica judiciard curentd!,
instanta a desemnat practicianul in insolventa si i-a
stabilit si onorariul in raport §i de alte criterii, cum
ar fi:

- experienta relevantd in piata de insolventd;

- experienta relevanta in domeniul de activi-
tate al debitoarei.

Onorariul definitiv se stabileste de adunarea
creditorilor, de reguld, intr-o formuld de onorariu
fix — 0 suma fix3, lunard — si onorariu variabil — un procent ce se
raporteazid la diverse activitati ale procedurii (cum ar fi
valorificiri de active, recuperari de creante, distribuiri, dare in
platd etc.).

Onorariul practicianului se suportd din averea debitoarei. in
cazul in care nu existd suficiente lichiditati pentru acoperirea
onorariului, acesta urmeaza a se recupera din Fondul de lichidare
si in cuantumul stabilit, in raport de prevederile O.U.G.
nr. 86/2006.

In cazul in care oferta financiard avansati de practicianul in
insolventd nu este acceptatd de creditori sau daci creditorii si
practicianul nu ajung la un rezultat comun in urma unor negocieri
purtate asupra onorariului, atunci practicianul in insolventd se
poate retrage din pozitia de administrator judiciar/lichidator
judiciar al respectivei proceduri.

Aceastd posibilitate este prevazutd la art. 57 alin. (14) din
Lege, in urma parcurgerii urmétorilor pasi:

- Adunarea creditorilor confirmd practicianul, dar nu i
acordi un onorariu acceptat de practician;

- Practicianul convoacd o noud adunare a creditorilor, n
termen de maximum 30 de zile de 1a precedenta, pentru a negocia
onorariul sau;

- Daci nici noua ofertd nu este acceptatd de practician/de
creditori, practicianul va putea declara cd se retrage. Subliniem
ci aceastd posibilitate este un drept acordat de legiuitor practi-
cianului, iar nu o obligatie. Astfel, daci acesta considera potrivit,
poate reconvoca o noud adunare i poate continua negocierile cu
creditorii. Important de subliniat este doar cd posibilitatea de
retragere se naste abia dupa cea de-a doua adunare a creditorilor
in cadrul cireia nu s-a ajuns la un rezultat satisfacator in privinga
onorariului, iar nu mai devreme de aceasta;

- In cazul in care practicianul declara ci se retrage, are
obligatia de a convoca o noud adunare a creditorilor in termen de
maximum 30 de zile de la precedenta, in cadrul céreia creditorii
vor trebui si voteze un nou practician si sd ii stabileasca
onorariul;

averea

Onorariul
practicianului
se suporta din

debitoarei
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- Daci in aceastd ultima adunare nu se desemneaza un nou
practician, atunci presedintele comitetului creditorilor sau, in
lips, un creditor desemnat de adunarea creditorilor va solicita
judecitorului-sindic desemnarea unui practician provizoriu,
intr-un termen maximum de 5 zile de la aceastd ultima adunare.
Subliniem c4, in acest caz, legiuitorul a instituit o obligatie pentru
creditor in a formula cererea. Desi legea nu impune nicio
sanctiune, considerim ca neintroducerea unei astfel de cereri
poate conduce la obligarea creditorului la acoperirea unor
eventuale prejudicii suferite de practician pentru desconsiderarea
optiunii sale de retragere si mentinerea, fortati, intr-o procedurd
fara onorariul agreat.

C. Poate judecatorul-sindic sa cenzu-
reze onorariul stabilit prin hotararea
adunarii creditorilor/decizia creditorului
majoritar?

Intrebarea care se ridic, in aceasta situatie, este
daci chestiunea onorariului stabilit de creditori este
de legalitate sau de oportunitate.

Réspunsul este: depinde.

v daci se critici aspecte de nelegalitate
(fraudd), atunci este o chestiune de legalitate — dar,
in mod evident, judecitorul-sindic va verifica
modalitatea in care a fost stabilit un onorariu
considerat fraudulos; considerim insid cd, si in acest caz,
judecitorul-sindic nu va putea cenzura cuantumul onorariului, ci
aceasti sarcini va reveni tot adundrii creditorilor;

v’ daci se criticd cuantumul acestuia — consideram cd este o
chestiune de oportunitate ce nu poate face obiectul controlului de
legalitate de citre judecitorul-sindic?.

D. intelesul notiunii de ,,x% din distribuiri”

Spepd: Printr-o  hotardre a creditorului majoritar se
desemneazi lichidatorul judiciar si i se stabileste acestuia un
onorariu de ,,x% din distribuiri”. Creditorul contestd, ulterior,
distribuirea onorariului cétre lichidator, motivat de faptul ca
sensul notiunii de distribuiri vizeazi doar plata creantelor
inscrise in tabelul creantelor.

Lichidatorul a invocat, sustindnd ci distribuiri acoperd atat
plata unor creante anterioare deschiderii procedurii, cét si creante
curente, argumente chiar din textul Legii nr. 85/2014, observand,
in wrma analizei acestuia, cé legiuitorul nu a avut in vedere o
distinctie intre notiunea de ,,plds” pentru acoperirea creantelor
curente si cea de ,distribuiri” pentru notiunea de acoperire a
creantelor anterioare deschiderii procedurii, din aceastd
perspectiva fiind relevante urmétoarele prevederi:

> art. 159 alin. (1) arata ci prin actul distribuirii sunt stinse
si creanfe curente (inclusiv cheltuiclile de procedurd):
JFondurile obfinute din vanzarea bunurilor §i drepturilor din
averea debitorului, grevate, in favoarea creditorului, de cauze
de preferintd, vor fi distribuite in urmdtoarea ovdine: 1. laxe,
timbre si orice alte cheltieli aferente vanzdrii bunurilor
respective, inclusiv cheltuielile necesare pentru conservarea §i
administrarea acestor bunuri, precum i cheltuielile avansate de
creditor in cadrul procedurii de executare silitd, creantele
Jfurnizorilor de utilitdti ndscute ulterior deschiderii procedurii,
in conditiile art. 77, remuneratiile datorate la data distribuirii
persoanelor angajate in interesul comun al tuturor creditorilor,
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in conditiile art. 57 alin. (2), art. 61 §i 63, care se vor suporta
pro rata, in raport cu valoarea tuturor bunurilor din averea
debitorului (...).”

» art. 176 aratd ci si creantele curente vor fi acoperite prin
distribuirile efectuate: ,,Dacd creantele au fost complet acoperite
prin distribuirile facute, judecdtorul-sindic va pronunta o
sentintd de inchidere a procedurii falimentului si de radiere a
debitorului din registrul in care este inmatriculat (...).”

» texte care previad stingerea creantelor anterioare si prin
actul platii, iar nu doar prin distribuire:

viart. 5 pet. 53, care retine ci ,programul de plati a
creantelor este graficul de achitare a acestora mentionat in
planul de reorganizare (...);

viart. 78 alin. (2) lit. a) prevede ,.efectuarea de pliti
periodice in_favoarea creditorului pentru acoperirea diminudrii
valorii obiectului garantiei ori a valorii pdrtii
garantate dintr-o creantd cu rang inferior”,

v art. 123 alin. (9): ,.Jntr-un contract preva-
zdnd pldti periodice din partea debitorului, “
mentinerea contractului nu il va obliga pe
administratorul judiciar/lichidatorul judiciar s
Jacd pliti restante pentru perioadele anterioare Asadar,
deschiderii procedurii. Pentru astfel de plagi
poate fi formulatd cerere de admitere a creantei
impotriva debitorului’;

V' Art. 140 alin. (7): ,,Plata va putea fi ficutd
trimestrial pe bazd de acte legale”, dupi ce la alin.
(3) se mentioneazd ci aceleagi sume vor fi
distribuite pro rata (,,vor fi prevdzute a se distribui
pro rata pentru fiecare creantd previzutd a se

distribuirea nu
este un apanaj
al creantelor
anterioare,
iar, aparent,
legiuitorul a

In acelasi sens au retinut si Curtea de Apel Cluj, prin Decizia
nr. 180/11.06.2020, si Curtea de Apel Pitesti, prin Decizia
nr. 275/18.05.2021.

Astfel, Curtea de Apel Cluj constatd ca, conform hotdrdrii
adundrii creditorilor, consemnatd in procesul-verbal al adundrii
creditorilor din data de 27.11.2015, a fost aprobat pentru
lichidatorul judiciar un onorariu de succes in cuantum de 5%
din sumele distribuite creditorilor, ca wrmare a valorificdrii
bunurilor debitoarei.

Curtea nu gdseste suficiente argumente pentru a combate
cele sustinute de tribunal §i de lichidator, in sensul cd, nefiind
mentionat in mod expres cd procentul ar fi aplicabil doar
sumelor distribuite creditorilor inregistrafi in tabelul credito-
rilor sau creditovilor garantafi, acesta se va aplica sumelor
distribuite tuturor creditorilor, adicd creditorilor avind
impotriva averii debitorului atit creante curente,
cdat §i celor inscrisi in tabelul creditorilor, care
participd la distribuiri.

Un argument legal in acest sens este dat de textul
art. 121 LI, articol care este situat in sectiunea a 7-a,
cap. 3 al legii, intitulat , Distribuirea sumelor
realizate in urma lichiddrii” §i care stipuleazd cd:
Fondurile obtinute din vanzarea bunurilor din
averea  debiforului, grevate, in  favoarea
creditorului, de ipoteci, gajuri sau alte garanfii
reale mobiliare ori drepturi de retentie de orice fel,
vor fi distribuite in urmdtoarea ordine: (..).”
Asadar, in acceptiunea legiuitorului, se efectueazd
o distribuire chiar si atunci cind se plitesc sume in
baza prevederilor art. 121 alin. (1) pct. 1 LI §i, ca

achita in timpul reorganizdrii”), folosit o

v art, 161: ,Creantele se plitesc, in cazul . atare, este vorba despre sume distribuite, conform
Salimentului, in urmdtoarea ordine (...)” — aceste ~ EXPrimare deciziei creditorilor din prezenta procedurd.
dispozitii reglementeazi ordinea de distribuire in alternativa Curtea de Apel Pitesti, in Decizia

caz de faliment; se observd ci, In acest caz,

legiuitorul a utilizat notiunea de platd cu referire

inclusiv la creante nascute anterior deschiderii procedurii si
inscrise in tabele de creant.

Dihotomia ,,distribuiri/plati” conduce la ideea ca atit crean-
tele curente, cét si cele anterioare se pot stinge prin distribuiri.
Asadar, distribuirea nu este un apanaj al creantelor
anterioare, iar, aparent, legiuitorul a folosit o exprimare
alternativa.

In realitate, notiunea de distribuire presupune alocarea,
repartizarea de resurse, neavand relevantid natura creantelor
stinse prin aceastd operatiune. Astfel, este irelevantd natura
creantelor stinse prin distribuire, cat timp distribuirea inseamna
doar actul de repartizare a fondurilor obtinute, indiferent de
natura creantelor stinse.

Sustinerile anterioare sunt confirmate de o decizie recenti a
Curtii de Apel Bucuresti, Decizia nr. 555/A/04.04.2022, prin
care se retine: ,,Curtea gdseste fondate argumentele in sensul ca
Legea nr. 85/2014 foloseste termenul «distribuiriy atdit in ceea
ce priveste creantele anterioare deschiderii procedurii, cit si in
ceea ce priveste creangele curente, asa incdt susfinerea
apelantei in sensul cd onorariul lichidatorului judiciar se
calculeazd doar prin raportare la primele este nefondatad |[...].
Asadar, in raport de dispozitiile art. 38 din O.U.G. nr. 86/2006,
Curtea refine ca onorariul lichidatorului judiciar se calculeaza
in raport de toate sumele incasate de debitor, nu doar de cele
incasate de creditorii ai cdror creante au fost inscrise in tabel.”

nr. 275/18.05.2021, retine, de asemenea, ca: ,,/n

ceea ce priveste sumele calculate de lichidator in
perioada falimentului, intr-adevdr, conform art. 102 alin. (6)
teza a doua din Legea insolventei, prevede cd plata creantelor
curente in timpul falimentului se va face conform documentelor
din care rezultd, nefiind necesard inscrierea la masa credald,
insd plata efectivd a acestor drepturi se realizeazd in mod
exclusiv in ordinea prevazutd la art. 161 din Lege, care se aplicd
tuturor creantelor nebeneficiare ale unor cauze de preferingd,
neexistand posibilitatea efectudrii de pldti in afara acestei ordini
legale (...). Mai mult, chiar dacd ar fi primitd critica, cétd vreme
distribuirea sumelor vezultate in urma lichiddrii bunurilor
societatii debitoare nu se poate realiza decdt in ordinea
prevazutd de art. 161 din Lege, ar fi lipsitd de orice vitdmare
inscriervea evonatd in tabel a creantei apelantei.”

Practica amintita nu este noud, Curtea de Apel Cluj statuind
in acelasi sens chiar si cu privire la interpretarea dispozitiilor
Legii nr. 85/2006, asa cum rezultd din Decizia
nr. 8881/31.10.2014: . Dispozitiile art. 123 stabilesc ca taxele,
timbrele sau orice alte cheltuieli necesare pentru conservarea si
administrarea bunurilor din averea debitorului, precum i plata
remuneratiilor persoanelor angajate in conditiile art. 10, art. 19
alin. (2), art. 23, 24 si ale art. 98 alin. (3), sub rezerva celor
prevazute la art. 102 alin. (4), intrd in procesul de distribuire cu
prioritate.

Intrucdt hotérdrea masei credale nu stabileste in mod expres
cd in baza de calcul la care se aplicd procentul stabilit cu titlu
de onorariu de succes trebuie sd intre doar sumele distribuite in
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urma valorificdrii activelor libere de sarcini, Tn mod corect a
statuat judecdtorul-sindic ¢d onorariul de succes a fost corect
cuantificat, prin raportare la toate distribuirile efectuate cu titlu
de cheltuieli de procedurd, incluzdnd si sumele distribuite cu titlu
de cheltuieli aferente operatiunilor de conservare i
administrare a bunurilor din averea debitoarei.

Dreptul vecurentei de a pretinde intimatei onorariul de
succes prin raportare la toate sumele distribuite in procedurd a

fost generat de voinfa masei credale al cdvei

continut  este clar, nefiind susceptibil de

interpretare.”

E. Plata sumelor datorate cu titlu de
onorariu practicianului din fondurile
obtinute ca urmare a valorificarii activelor
grevate de drepturi de preferinta

Conform art. 159 alin. (1) din Lege, ,J(...)
remuneratiile  datorate la data  distribuirii
persoanelor angajate in interesul comun al tuturor
creditorilor, n conditiile art. 57 alin. (2), art. 61 si
art. 63, se vor suporta pro rata, in raport cu valoarea
tuturor bunurilor din averea debitorului”.

Din reglementarea speciald rezultd ci dacd in
averea debitorului se afld si bunuri grevate de
sarcini, si bunuri libere de sarcini, atunci onorariul
procedurii se suportd pro rata raportat la toate
aceste bunuri.

Consideram ca este vorba despre onorariile fixe
ale procedurii, si nu despre onorariul variabil, care
este stabilit in raport de valoarea rezultati din
valorificarea activelor respective. In acest din urma
caz, onorariul variabil va fi suportat de creditorii ale
ciror active se valorifica — creditorii titulari ai unor drepturi de
preferintd sau creditori chirografari.

F. Comporta TVA?

Existd situatii in care judecdtorul-sindic nu precizeaza in
incheierea de deschidere a procedurii sau nu se retine in hotérarea
adunarii creditorilor/decizia creditorului majoritar daca onorariul
stabilit comportd TVA sau nu.

Note

! Trib. Mun. Bucuresti, s. a VIl-a civ., sent. civ. nr. 507/10.02.2022,
publicatd in BPI nr. 2523/10.02.2022.

Din regle-
mentarea
speciala rezulta
ca daca in averea
debitorului se
afla si bunuri
grevate de
sarcini, si bunuri
libere de sarcini,
atunci onorariul
procedurii se
suporta pro rata
raportat la toate
aceste bunuri

Considerdm c3 acest aspect a fost clarificat prin Hotirarea
Curtii Europene de Justitie din 7 noiembrie 2013, in sensul in
care TVA este, prin natura sa, o taxd pe consum, care trebuie
suportatd de consumatorul final §i care, in consecintd, nu poate fi
in sarcina furnizoruhui.

Astfel, dacd practicianul este platitor de TVA, atunci, la
onorariul stabilit de judecatorul-sindic sau de creditori, va adduga
si TVA. In caz contrar, onorariul nu va comporta TVA.

G. Cine suporta cheltuielile aferente
onorariului practicianului in insolventa
dacd, in apel, se caseaza hotdrarea de
deschidere a procedurii?

Rispunsul la aceastd Intrebare se regiseste in
art. 57 alin. (13) din Lege: ,.In cazul desfiintrii
pentru orice motive a hotdrarii de deschidere a
procedurii, instanta care va desfiin{a hotirarea va
decide asupra onorariului practicianului,
aplicdndu-se corespunzétor alin. (2), iar plata
acestui onorariu i a cheltuielilor de procedura va fi
suportati de pirdt sau de reclamant, potrivit
reglementdrilor privitoare la cheltuielile de
judecati din Codul de proceduri civild.”

In consecintd, tratamentul aplicabil in aceastd
situatie este similar cu cel al cheltuielilor de
judecatd — onorariul si cheltuielile procedurii
trebuie cerute expres de practician, iar instanta de
apel trebuie s dispuni cu privire la acestea’.

H. Onorariul practicianului in noile
proceduri de prevenire a insolventei

In conformitate cu proiectul de lege privind implementarea
Directivei (UE) 2019/1023 privind cadrele de restructurare
preventivi, aflat la data redactirii prezentului articol la Camera
Deputatilor — camerd decizionald, in procedurile de restructurare —
noua procedurd a acordului de restructurare si procedura
concordatului preventiv — onorariul se stabileste Impreund cu
compania care doreste si se restructureze §i urmeaza a fi suportat
din averea acesteia, in cuantumul si la termenele stabilite de
comun acord.

2 hitp://inm-lex.roAvp-content/uploads/202 1/03/repertoriu-litigii-cu-pro
Jesionisti-si-insolventa.pdf. pct. 64, p. 205, accesat Ja data de 18.05.2022.

3 http:/finm-lex.ro/wp-content/uploads/202 1/03/repertoriu-litigii-cu-pro
Jesionisti-si-insolventa.pdf, pct. 30, p. 173, accesat la data de 18.05.2022.
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